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Ja nic, ja Vyborny aneb Pét omyll pana naméstka

V prosincovych Novinach Jihlavské
radnice se pan ndméstek Vyborny roz-
povidal o tom, jak vnimal spory ohled-
né piipravy nového uzemniho plinu
mésta. Podle ptedpokladu sviij postup
obhajuje a neptipousti si zidné pochy-
beni na své strané. Délal pry jen to, co
mu ukldda zdkon, a co po ném chtélo
zastupitelstvo.

Takovy vyklad minulosti je jisté
mozny. Ale pouze v tom ptipadé, ze
zapomeneme na to, co presné pan na-
méstek ve své funkci udélal a co je ob-
sazeno v dostupnych dokumentech.
Pojdme si tedy spolecné osvézit pa-
mét, abychom zjistili, co v§echno bylo
jinak a v ¢em se pan ndméstek myli:

Omyl prvni - zastupitelstvo ulozilo
zpracovateli uzemniho plinu, aby na-
$el ve Zborné plochy pro mirny rozvoj.

Pan ndméstek stavi podstatu své ob-
hajoby na tom, Ze ndvrh tzemniho
planu musel bezpodmine¢né obsaho-
vat ve Zborné nové zastavitelné plochy
a kdyby to neudélal, jednalo by se o
nesplnéni tkolu a protipravni postup.
Ukol zastupitelstva oviem znél takto:
»S ohledem na pldnovanou infrastruktu-
ru (odkanalizovdni tzemi) bude prové-
fen novy priméfeny rozvoj mistnich cdsti
Hencov, Heroltice a Zbornd.” Provéiit
znamena zjistit, jestli je néco mozné.
Neznamend za kazdou cenu naplino-
vat rozvoj, byt mirny.

Omyl druhy - névrh tzemniho plé-
nu piedpoklidal mirny rozvoj Zborné.

Navrh tzemniho plénu podle pana
naméstka ptedpokladal pro Zbornou
mirny rozvoj. Je to mozn4 otdzka nézo-
ru a vkusu. Ndm se ovSem moznost vy-
stavby desitek rodinnych domuti nezd4
jako mirny ¢ piiméfeny rozvoj sidla,
ve kterém nyni Zije cca 200 obyvatel.
Stejné tak nepovazujeme za piiméte-
né, aby tizemni plan umoznil vystavbu
mnozstvi novych domu a nefesil otdz-
ku dopravniho napojeni.

A kdo ze to hovotil o desitkiach
domui? Spravnd otdzka. Informace od
pana naméstka i vlastnika pozemku se
v ¢ase ménily, po¢ty domu postupné
razantné stoupaly.
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Omyl tieti — zastupitel uréeny pro
spolupréci se zpracovatelem tzemni-
ho planu, ani ndméstek odpovédny za
uzemni planovéni, nemohl navrhnout
upravy névrhu.

Pan ndméstek podsouva ctendftim,
ze po ném lidé ze Zborné chtéli, aby
protiprévné natidil zpracovateli tipra-
vu névrhu, kdyZ to muaze udélat jen za-
stupitelstvo. Takovy pozadavek oviem
ze strany obyvatel Zborné nikdy neza-
znél. Mistni ob¢ané zcela legitimné po-
zadovali vynéti spornych lokalit z névr-
hu uzemniho plénu. Pokud by se pan
naméstek rozhodl jim vyhovét, mohl
jiz davno zastupitelim navrhnout, aby
takovou dpravu udélali. On se vsak
rozhodl az do posledni chvile trvat na
tom, co vétsina lidi ve Zborné nechté-
la. Jeho volba. Argumentovat ovsem
nyni tim, Ze nemohl protipravné néco
nafizovat zpracovateli, je hrubd mani-
pulace. Opravdu to udélal nemohl, ni-
kdo to po ném ovsem nezédal.

Omyl étvrty — zménit zadani uzem-
niho plénu znamené vritit se na za¢a-

tek.

Pan ndméstek se snazi sugerovat Cte-
naram, ze by vypusténi zastavitelnych
ploch ve Zborné z ndvrhu tzemniho
plénu znamenalo nutnost vrétit cely
proces na pocatek, vybrat nového
zpracovatele uzemniho pldnu a zdrze-
ni minimalné 2 roky.

Chtélo by se fici, Ze takové zdrzeni
by jisté hrozilo v ptipadé, Ze by pan
ndméstek byl stile zodpovédny za
uzemni plan... Skute¢nost je tako-
vé, ze podle stavebniho zakona muize
zastupitelstvo mésta dét zpracovate-
li uzemniho planu pokyn, aby navrh
upravil. Proces se tak nevraci na zaca-
tek, provedené zmény je potieba zno-
vu projednat s dotéenymi orginy a
vefejnosti. Zdrzeni byvd kolem 6 mé-
sicll. Samoziejmé zaleZi na tom, jak se
zainteresovani snazi...

Pokud by pan niméstek netrval za-
rputile na masivni vystavbé ve Zbor-
né, mohla byt dprava ndvrhu uzem-
niho pldnu jiz ddvno projednand a
uzemni plan mohl byt i schvéleny.
Nemeélo by totiz zapadnout, Ze to byl
pravé pan naméstek Vyborny, kdo na-

vrh izemniho pldnu a pokynu k jeho
upravé sam tfikrat stéhl z potadu jed-
nani zastupitelstva tésné pted jeho
zatatkem. Tim sdm zpusobil zdrZeni
delsi, nez pul roku.

Omyl péaty — sporné lokality byly
pteklopeny do tzv. rezervy, kdy pod-
minkou vystavby je tzemni studie.

Pan naméstek uvadi, ze v ptipadé
Zborné nyni na danych pozemcich
nemuze napf. vyrust néjakd fabrika,
ale pouze bytova vystavba, a to s pod-
minkou tzemni studie. To neni prav-
da. Doporucujeme pretist si usne-
seni zastupitelstva ¢ 314/16-ZM.
V ném je jednozna¢éné uvedeno, Ze
zastupitelstvo ptikdzalo zpracovateli
uzemniho planu lokality ve Zborné z
ndvrhu vypustit bez nahrady. Pokud
by byl pristé zastupitelam predlozen
ndvrh, ve kterém budou tyto lokality
opét zahrnuty, jednalo by se o névrh
protipravni.

To, jak pan naméstek popisuje pii-
pravu uzemniho planu a svou roli v ni
jen potvrzuje, Ze uz byl nejvyssi cas,
aby se ptipravy tohoto dulezitého do-
kumentu ujal nékdo jiny. Nékdo, kdo
bude méné prosazovat zdjmy develo-
pertt a bude vice naslouchat podné-
tam, pfanim a vyhraddm ob¢anu. To
neznamend, ze vzdy udéld to, co bude
zadat vetejnost. Bude v$ak ochoten s
obcany o v8ech névrzich a vyhradich
diskutovat a spole¢né s nimi hledat
fedent.

To pan ndméstek Vyborny nedé-
lal, protoze i podle svého posledniho
rozhovoru Zije v omylu, podle které-
ho tzemni plinovani neni diskusni
férum s obcany. Piitom tzemni plin
ma sméfovat k nalezeni co nejméné
konfliktniho fe$eni. To nutné pied-
pokladd, ze se politici, odbornici na
uzemi planovéni, ufednici a vefej-
nost budou spolu bavit. Jinymi slovy,
budou spolu diskutovat. My jsme k
tomu pfipraveni.

Radek Hosek

Reakce nameéstka primatora

Omyl prvni

Zpracovatel tizemniho plénu Zbor-
nou provéfil a naznal, ze po vypusténi
ploch pro bydleni z davodu ochran-
ného pasma produktovodu Cepra je
mozné pro mirny rozvoj vyuzit jinou
lokalitu a tu do navrhu uvedl.

Omyl druhy
Masivni zéstavbou strasili odpurci
vystavby.

Omyl tieti

Navrh na vytazeni Zborné mohl po-
dat kterykoliv zastupitel. Pro¢ to neu-
délal nékdo jiny je otazka pro mych 36
kolegir v zastupitelstvu, kteii byli ne-
pochybné v této zalezitost poptavéni.
Ja jsem ctil zadani predeslych zastupi-
telt a odborny ndzor zpracovatele.

Omyl ¢tvrty
Kdyby po neschvéleni tzemniho
plénu nebylo dodate¢né piijato dopl-
nujici usneseni, muselo by se skutec-
né zacit od zacitku. Nevim kde pisa-

tel vzal informaci, ze po zméné zaddni
sta¢i na prepracovani a schvéleni pul
roku. Uvidime, ale jiz ted je pravdépo-
dobné, Ze ani rok nebude stacit. Pokud
na projednévéni uzemniho plénu vy-
hroZuje pravnik zastupitelam, Ze po-
kud budou hlasovat jinak, neZ jim on
doporutuje, je logické, ze predlozeny
materidl nechdm posoudit pravnikem,
ktery je specialistou na tizemni pldno-
véni, abych zastupitele nevystavil ne-
bezpedi trestniho stihdni.

Omyl paty
Zastupitelstvo piijalo zménu zaddni
na vyjmuti Zborné bez dalsich pod-
minek. Kdyby byly pozemky zatazeny
do rezervy na bytovou vystavbu, pak
by tam nemohlo vyrast nic jiného.
Predpokladdm, Ze toto zastupitelstvo
jiz jiné pokyny dévat nebude, ale po
schvéleni plinu ma pravo kazdy obc¢an
ainstituce zddat o zménu a je pouze na
zastupitelich, jestli Zadosti vyhovi. A
na tom neni nic protiprévniho.
Vratislav Vyborny

Komise rozvoje je potreba

V prosincovém ¢isle No-
vin jihlavské radnice jsem
byl jmenovdn v rozhovoru
s naméstkem Vybornym v
souvislosti s mym prosazo-
vani znovuobnoveni komise
rozvoje mésta. Pan Vyborny,
ktery se osobné zasadil o zru-
$eni stavajici komise v dubnu
ptredchoziho roku, v ¢lanku
nadéle jakékoliv takové ndvr-
hy odmitd s poukdzdnim na
to, ze by se ,...politici potom
schovévali za rozhodnuti ja-
kychsi odbornika...".

Tento ndzor podle mého
nazoru zcela dokumentuje
fidici a rozhodovaci zpusoby
tohoto vlivného ¢lena vedeni
mésta. Naprosté odmitani ji-
nych nézort, soustiedéni roz-
hodovéni pouze do svych ru-
kou, dehonestace ndzorovych

odpurcu.

Kazdy soudny vedouci pra-
covnik na takovéto pozici se
snazi nalézt, angazovat a vy-
téZit ty nejlep$i mozky jed-
notlivych oblasti, naslouchat
jim, vazit argumenty, posuzo-
vat moznosti a poté kvalifiko-
vané rozhodovat. Pan Vybor-
ny vak nikoliv.

Béhem kazdého jednéni zru-
$ené komise déval ptitomnym
vytrvale najevo, jak ho disku-
se na této platformé obtézu-
je, jako predsedajici zavadél
jednéni umyslné do patovych
situaci a nedokézal z disku-
si ptitomnych kreativnich,
vzdélanych a zku$enych lidi
vytéZit nic ¢im by poté mohl
korigovat rozhodovaci proce-
sy vradé mésta.

Praktickym vysledkem to-

hoto pfistupu pak je situace
s rekonstrukei zimniho stadi-
onu, kdy po dvou letech tdpa-
ni a chaotickych rozhodnuti
se teprve nyni, s ndstupem
nové koalice, za¢inaji oprav-
dové analyzy situace a diskuse
s odborniky.

Logickym, spravoym a pro
na$e mésto nadéjnym vyusté-
nim tohoto stavu pak je fakt,
ze naméstek Vyborny za zad-
nou z klicovych oblasti nebo
problému mésta (strategicky
rozvoj meésta, uzemni pldn,
rekonstrukce zimniho  sta-
dionu) v novém usporddani
vedeni jiz nezodpovidd a na-
Stésti gnebo moznd naopak
nanestésti) dostal na starost
jiné agendy...

Miroslav Tomanec,
zastupitel za Forum Jihlava

Naméstek primdtora pan Vratislav Vyborny se v prosin-
covém ¢isle NJR vyjadiil ve smyslu, ze Forum Jihlava je
ptic¢inou dosavadniho neschvaleni izemniho plinu a do-
klada to situaci z ¢ervnového zastupitelstva, kde jsme hla-
sovali proti.

Toto hlasovani v8ak bylo fiaskem celkovym, protoze
ndvrh dostal pouze 13 hlast z 21 koali¢nich, tedy vedle
nasich ¢tyt hlasa chybéla i podpora stejného mnozstvi
zastupitelt z dalsich koali¢nich stran.

Z opozice névrh nepodpotil nikdo. Tedy nikoliv postoj
na$eho uskupeni, ale spi$e kvalita ndvrhu byla hlavnim
divodem odmitnuti. V této souvislosti rozhodné poza-
dujeme znovuztizeni odborné strategické platformy pro
rozvoj mésta, at jiz se nazyva Komise rozvoje nebo jak-
koliv jinak aby se naptiklad neopakovala situace v piipra-
vé nejvétsi investice v déjindch mésta, tedy rekonstrukce
HZS. Do diskuse o sméfovani mésta povazujeme za ne-
zbytné zapojit odborniky.

Odborné zdavodnéni tohoto naseho ndzoru na situaci
ve vSech téchto oblastech najdete na nasich webovych
strankach — www.forumjihlava.cz a na nagem fb statusu.

Karolina Koubova,
predsedkyné zastupitelského klubu Forum JIhlava



